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杭州女子失踪事件 为何会成“创作式破案”焦点？

杭州女子“来惠利”已经失踪18天，她所
居住的小区范围内，警方能排查的地方都已
悉数排查过，却仍未发现“有效线索”。事实
上，案件起初并没有引发太多关注。但是，
随着时间的推移，加上媒体舆论对案情的讨
论，导致案情本身被“创作化”。这种情况
下，在警方之外的破案逻辑里，就呈现出百
花齐放的局面。

只是，讨论归讨论，在戏谑之外，争论总
要找到落脚处。目前来看，在“创作式破案”
中，无论是邻居传闻，还是舆论揣测，都将案
情的驱动指向“房事纠纷”。据悉，失踪女子

“来惠利”在现有房产之外，还坐拥两套“回
迁房”。在这样的背景之下，自然容易勾兑
出更为生猛的“争产风波”。

好在，“创作式破案”历经十多天后，最
终还是“回归现实”。毕竟，从作案动机出
发，“房事纠纷”更能平衡舆论想象力和案情
之间的隐秘逻辑。然而，在案情毫无进展的
情况下，这些充满“现实主义”的揣测，对“来
惠利”的现任丈夫却显现出最大的恶意。

不过，对于世俗性的揣测，也并非绝对
的空穴来风。因为，比起想象力之恶，潜藏
于人性深处的恶，永远无法估量。要知道，
我们所处的时代，房产是“硬通货”。这种大
背景之下，如果“房事纠纷”难平，出现极端
的争产方式，就显得不再唐突。

当然，“来惠利”失踪，之所以被定性为
“悬案”，更为直接的指向是，在满是监控设
备的小区里，竟然寻不到她失踪后的任何线

索。这就导致，作为非专业性的外围视角，
很容易陷入舆论发酵模式。于是，关于“来
惠利”的婚姻经历，家庭情况，经济状况，就
会成为主要的揣测方向。

但是，对于已经年过50岁的“来惠利”来
讲，婚姻经历，家庭情况已经吊不起舆论的
胃口。这种情况下，能引起案情波澜的就只
剩下“经济状况”。说实话，“来惠利”坐拥两
套“回迁房”，可比她银行有存款显得更引人
瞩目。所以，这其实也就可以理解，为何传
来传去，邻居口中的“房事纠纷”才最落地。

事实上，“创作式破案”对案情进展并没
有多大积极的作用，更多的功能在于释放群
众的吃瓜热情。从某种意义上而言，“来惠
利”的失踪之所以能触发“创作式破案”，并
不是案情逻辑决定的，而是作为案情进展更
符合普通人参与发散的路径。

就“来惠利”而言，她就是普通的家庭妇
女，并没有太多社会性的光环，这种情况下，
很容易触发大众舆论的关注。并且，更为关
键的是，她的现任丈夫在报案的时候，对案
情的交代显得较为戏剧性。比如，凌晨妻子
还在，可是早上5:30左右，却不见踪影。

这些描述本来也是正常的，但是，就因
为小区的监控设备中，找不到“来惠利”失踪
之后的任何行迹，导致案情被打上邪乎的标
签。而邪乎本身又是民间喜闻乐见的题材，
于是，“业余吃瓜”变成“专业吃瓜”，不管甜
不甜，只管大不大。

另外，“房事纠纷”冲破层层可能性，最
终成为“创作式破案”焦点，就在于“房事”依
然是多数人的头等大事。或许有人会说，房
子是身外之物，至于搞出人命吗？可是，在
可触的现实里，很多人通过房产交易谋利，

竟然能做出“假离婚”的行为。
不得不说，只有不敢想，没有不敢做。

与此同时，“来惠利”的婚姻家庭也是相对特
殊的。据悉，她与丈夫系“二婚”，与前夫育
有一女已成家，与现任丈夫有一个小女儿11
岁，现任丈夫与前妻也有个儿子。谈论这
些，并不是说，“二婚”家庭有问题。

而是对于国内的家庭来讲，如果当事
双方各自在之前的婚姻中都有孩子，那么
在之后的婚姻存续中，就会形成剪不断理
还乱的情丝。虽然，这是理论层面的推
理，但是，现实中，能处理好的人并不
多。所以，人们常说，婚姻还是一手的
好，尤其对于一般人。

只是，回到“杭州女子失踪”事件，“来惠
利”不管能不能找到，这场“失踪的代价”终
究会蜷缩进她的家庭之中。至于，案情之外
的“创作式破案”，其实只是“吃瓜群众”自我
疗愈的一种方式，并不会因为案情有不同的
变化而变化。毕竟，就算再大的事情，都会
成为“关你屁事”，“关我屁事”。

不过，对于善恶交锋来讲，还不单是一
个感情层面的斗争，它更是一个理性层面上
的吞噬和反吞噬之战。并且，我们会发现，
人们常常只会感受善恶，不会分析善恶，只
知判断，而不善于理解，只知站在一个角度
评判，而不会双向的分析。

所以，对于这场大型“创作式破案”现场
来讲，很难说是恩怨的解构，只能说是非虚
构的探讨。就如王鼎钧所言：一个人，倘若
没有能力享受道德，他（她）一定没有能力享
受罪恶。这句话，反过来标定“杭州女子失
踪”事件中的“创作式破案者”也是非常准确
的。

沙宝亮救人被说成“摆拍”
“沙宝亮救人”冲上了热搜，这是因为，

21日，有网友在社交账号上分享了一段沙宝
亮救人的视频，从而引发热议。当天48岁的
他打扮朴素，灰色T恤搭配蓝色牛仔裤，正驾
车赶去甘孜拍戏的路上，突然其前方一辆白
色商务车发生侧翻，车内有人员受困，情势
危急。报道还说：沙宝亮看到这种状况，完
全忘记了自己艺人的身份，果断选择停车救
人，他要求工作人员在外面帮忙，自己反而
亲自从侧翻车辆的后备箱钻到里面救人，一
行人里应外合，将被困在其中的红衣女子救
了出来。人救出来后，沙宝亮还没有立即离
开，他很担心红衣女的身体状况，一直在不
停安抚，让她动动腿检查一下有没有事，超
级细心。沙宝亮救人是真，凭啥被说成“摆

拍”？
对此网友怒赞沙宝亮“正能量的明星”，

有网友说：“宝哥真是个善良又热心的人！”
还有网友说：“ 正能量明星，希望多一些这样
的！”更有网友说：“沙宝亮在路上救了一位
被困车内的女生，好正能量啊！出行一定要
注意安全！”甚至有网友说：“ 公众人物做这
样的事更该被宣传，而不是整天某个明星腿
长腿短的整天上热搜。 ”沙宝亮救人是真，
凭啥被说成“摆拍”？

我们都知道，车辆侧翻是很容易导致汽
油外泄，引起车辆爆炸的，沙宝亮自然也知
道其中的危险，但是他没有犹豫就钻进车厢
把受伤的女子救了出来。之后，还暖心安慰
伤者，难怪很多网友表示：“给沙宝亮点个

赞，好样的”。沙宝亮还亲自转发视频回应
称：“车上的人都很安全，还好没有发生大事
故，大家一定要安全驾驶！生命第一！”简直
就是满满的正能量。沙宝亮救人是真，凭啥
被说成“摆拍”？

但是居然有人说：“沙宝亮救人是真，摆
拍也是真。”甚至有人评论道：“救人属每个
人应尽义务，一个歌唱演员救人也属正常，
用不着什么满满的正能量捧起，如他不站出
来救人，他也不敢这么做。”小编想怎么会有
人这么脏心眼，把一件满满正能量的事情说
的如此不堪？我们都知道，沙宝亮在娱乐圈
中一直都是非常低调的，从来不炒作自己，
一心做好自己的音乐。虽然他不经常出现
在大众的视线中，但是喜欢他的人还是很多

的！希望明星都能向沙宝亮学习吧，他才是
娱乐圈的榜样！在公众场合能不顾危险和
舆论压力去救人，沙宝亮的举动的确值得赞
赏，而那些整天躲在阴暗角落腹黑人还是省
点力气吧，因为你们从来不敢在阳光下暴
晒，你们凭什么质疑沙宝亮的见义勇为，又
有什么资格说人家“摆拍”？！ （随 意）
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婚车失控 姐弟俩被撞身亡

7月 18日，湖北襄阳一辆婚车
进入小区大门时突然失控，“加速
撞死”正在路边玩耍的两个孩子。
据悉，两个孩子是姐弟俩，肇事司
机被警方当场控制。事发后，有人
指出涉事车辆曾多次出现“刹车问
题”，目前涉事车辆已被送往检测
机构。

然而，对于这起交通事故来
讲，除却两个孩子的不幸身亡，让
人感到痛心，更为引人关注的是

“婚礼的完成度”。虽然，有知情人
称，新娘新郎下车后照常举行婚
礼。但是，在一定程度上，事故的
存在，依然会影响婚礼本身的氛
围。毕竟，就婚俗来讲，历来是“吉
利为大”。

从某种层面上而言，别说是
“婚车闹出人命”，就算是日子选得

不合心思，不少家庭都会拒绝操办
婚礼。不过，事件被围观后，舆论
矛头却直指“新郎新娘下车，婚礼
照常举行”。基本的“原罪”在于：
其一，姐弟俩都被撞死，举办婚礼
无异于给死者插刀；其二，婚车都
闹出人命，婚礼显然不吉利。

只是，回到整个事件中，新郎
和新娘其实也是其中的受害者。
按照目前媒体的报道，大概率的肇
事原因指向“司机和车辆”，也就是
其他（她）人致使事故发生的可能
性相对较小。这种情况下，新娘和
新郎，就不存在“原罪一”的道德责
任。至于“原罪二”，婚礼主办方自
己的决定自己承担，也没什么好说
的。

可惜的是，很多道理谈起来容
易，真正身处其中，就很难掰扯清

楚。因为，对于婚车和司机来讲，
到底是婚庆公司的打包服务，还是
私家车和朋友的临时帮忙，这其实
也会决定这场交通事故的最终走
向。所以，回到“新郎新娘下车，婚
礼照常举行”，就并不见得“婚礼主
办方”彻底无视这场事故。

毕竟，在一定程度上，两件事
情都很重要。它们有掺合的部分，
但更多是彼此独立的存在。所以，
于情于理，就“新郎新娘下车，婚礼
正常举行”而言，更多也只是结构
性的完成，至于婚礼本身的氛围，
从事故发生瞬间，应该已经被改
写。因为，从人的尺度上讲，这应
该是“三个家庭的不幸”。

在事故还没有调查清楚前，我
们更愿意相信是“刹车问题”致使
的这场惨剧。并且，要是实证涉事
车辆曾多次出现“刹车问题”，那么
这样的事故，大概率可称之为“人
祸”。但要是传闻被证明是假的
（涉事车辆曾多次出现“刹车问
题”），那么对于新娘和新郎的世俗
压力将会长期存在。

起码，以当下的婚俗秩序认知
来讲，很难短期内消解。因为，在
风俗问题上，越是难以解释的问
题，越会被打上邪乎的标签。尤
其，对于新娘来讲，被婚俗定义的
程度更高。比如，在一些地域，如
果婚礼日天气情况不好，这个锅也
会甩给新娘子，认为是“新娘”命硬

的结果。
可事实上，天气情况和新娘子

根本构不成逻辑关系。可是，这样
的婚俗偏见却总是大行其道。当
然，最终的落脚点还是会归拢到新
郎和新娘头上。只是，“婚车闹出
人命”比天气情况不好可严重很
多，这种情况下，你说新娘和新郎
的压力大不大？

当然，这场交通事故终将会回
到法理审视的序列中，但是，除却
新娘和新郎之外，现实的道德和情
理层面，依然波及范围很大。首
先，两个孩子的性命，关乎着背后
家庭的精神构建。起码在一定层
面上，他（她）们的父母会长期陷入
悲痛之中。其次，就是肇事的司
机，到底是车的问题，还是他自己
的问题，这很大程度上决定着他的
命运。

媒体报道虽然没有过多提及
两个孩子的家庭，但是，在可触的
现实里，这对于他（她）们的父母来
讲，应该是致命的打击。即便后续
可能会有合理的赔偿，但是，精神
层面的坍塌，很可能这辈子都填补
不起来。不得不说，这实在太过残
忍。

至于肇事司机来讲，一切还看
事故的定性。但是，对于这样的灾
祸，即便大概率可以免除牢狱之
灾，但是，内心所负疚的“罪感”也
是很难短期内消解掉的。当然，这

还是相对乐观的结果，要是事故的
最终调查定性偏重个人责任，那就
不只是内心的沉重，可能整个生活
也会垮掉。

另外，之所以这场交通事故会
被广泛关注，还在于“喜事和悲剧”
发生在同一时空，起码从结构性上
看，关联性还很大。与此同时，世
俗的尺度中，婚礼图景，是容不得
半点杂乱的。尤其，忌讳无妄之灾
的发生。所以，也就能理解，为何
有很多人会直接指出，这场婚礼

“不该办”。
但是，对于婚礼的主办方来

讲，其实也挺为难。酒店已经订
好，亲友也已经到场，办不办就是
个流程问题，即便喜庆氛围会打
折。这其实也反映出一个现实问
题，对于世俗的婚礼来讲，其实就
是仪式感而已，甚至，在不少地域，
就是为拿回“份子钱”才不得不办
酒席。

于此，指责“婚礼照常举行”，
其实还是个风俗认知问题。对于
不同的人来讲，总不免被卷入不同
的认知体系。毕竟，个体只有在群
体中，才能被赋予特殊的意义。但
是，我们还是要搞清楚，新娘新郎
是无辜的，丧命的姐弟俩是倒霉
的，就算这场事故的大背景是婚
礼，也还是要抽离出来看，让其回
归到事故本身。只有如此，风俗才
能归风俗，世俗才能不邪乎。


